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Opinia dorobku dr. Filipa Cieplego sporzadzona w
postepowaniu habilitacyjnym

I. Podstawa prawna

Decyzja Centralnej Komisji do spraw Stopni i Tytuléw z dnia 7
listopada 2017 r. zostalem powotany do skladu komisji habilitacyjnej w
charakterze recenzenta w postgpowaniu habilitacyjnym dr. Filipa
Cieplego, prowadzonym przez Wydzial Prawa, Prawa Kanonicznego i

Administracji Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego Jana Pawta I1.

Zgodnie z art. 16 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o
stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w
zakresie sztuki (Dz. U. z 2017 r. poz. 1789 t,j. ze zm.) do postepowania
habilitacyjnego moze zosta¢ dopuszczona osoba, ktéra posiada stopien
doktora oraz osiggniecia naukowe lub artystyczne, uzyskane po
otrzymaniu stopnia doktora, stanowigce znaczny wklad autora w rozwoj
okreslonej dyscypliny naukowej lub artystycznej oraz wykazuje sig
istotng aktywnoscia naukowa lub artystyczng. Osiggniecia te moga

stanowi¢: dzieto opublikowane w calosci lub w zasadniczej czesci, albo



cykl publikacji powigzanych tematycznie; zrealizowane oryginalne
osiggniecie projektowe, konstrukcyjne, technologiczne lub artystyczne;
cze$é pracy zbiorowej, jezeli opracowanie wydzielonego zagadnienia jest
indywidualnym wkladem osoby ubiegajacej si¢ o nadanie stopnia

doktora habilitowanego.

Dzialajagc na mocy upowaznienia zawartego w art. 16 ust 4
wspomnianej ustawy - Minister Nauki i Szkolnictwa Wyzszego okreslit
w drodze rozporzadzenia, kryteria oceny osiggnie¢ osoby ubiegajacej si¢
o nadanie stopnia doktora habilitowanego, biorac pod uwage osiggniecia
naukowo-badawcze w dziedzinach nauki i sztuki lub obszarach wiedzy,
wsp6lprace miedzynarodowa, dorobek dydaktyczny i popularyzatorski
oraz uzyskane nagrody. Rozporzadzenie Ministra Nauki i Szkolnictwa
Wyzszego z dnia 1 wrzesnia 2011 r. w sprawie kryteriéw oceny osiagnie¢
osoby ubiegajacej si¢ 0 nadanie stopnia doktora habilitowanego (Dz. U. z
2011 r. Nr 196, poz. 1165) okreslifo te kryteria w sposéb bardzo
konkretny.

Zgodnie z § 3 wspomnianego powyzej rozporzadzenia, kryteria
oceny w zakresie osiggnie¢ naukowo-badawczych habilitanta obejmuja
w obszarze nauk spolecznych - autorstwo lub wspélautorstwo
publikacji naukowych w czasopismach znajdujacych si¢ w bazie Journal
Citation Reports (JCR) lub na liscie European Reference Index for the
Humanities (ERIH).

Kryteria oceny w zakresie osiggnig¢ naukowo-badawczych

habilitanta we wszystkich obszarach wiedzy obejmuja:

1) autorstwo lub wspélautorstwo monografii, publikacji

naukowych w czasopismach miedzynarodowych lub
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krajowych innych niz znajdujace sie w bazach lub na liscie, o
ktérych mowa w opisanym powyzej § 3, dla danego obszaru
wiedzy;

2) autorstwo lub wspotautorstwo odpowiednio dla danego
obszaru: opracowan zbiorowych, katalogbw zbioréw,
dokumentacji prac badawczych, ekspertyz, utworéw i dziet
artystycznych;

3) sumaryczny impact factor publikacji naukowych wedtug listy
Journal Citation Reports (JCR), zgodnie 2z rokiem
opublikowania;

4) liczbe cytowan publikacji wedlug bazy Web of Science (WoS);

5) indeks Hirscha opublikowanych publikacji wedlug bazy Web
of Science (WoS);

6) kierowanie miedzynarodowymi lub krajowymi projektami
badawczymi lub udzial w takich projektach;

7) migdzynarodowe lub krajowe nagrody za dzialalnos¢
odpowiednio naukowg albo artystyczng;

8) wygloszenie referatbw na miedzynarodowych lub krajowych

konferencjach tematycznych.

Kryteria oceny w zakresie dorobku dydaktycznego i
popularyzatorskiego oraz wspodlpracy miedzynarodowej habilitanta we
wszystkich obszarach wiedzy obejmuja z kolei:

1) uczestnictwo w  programach europejskich i innych

programach miedzynarodowych lub krajowych;



2) udzial w miedzynarodowych lub krajowych konferencjach
naukowych lub udzial w komitetach organizacyjnych tych
konferencji;

3) otrzymane nagrody i wyr6znienia;

4) udzial w konsorcjach i sieciach badawczych;

5) kierowanie projektami realizowanymi we wspélpracy z
naukowcami z innych o$rodkéw polskich i zagranicznych, a w
przypadku badafi stosowanych we wspélpracy =z
przedsigbiorcami;

6) udziat w komitetach redakcyjnych i radach naukowych
czasopism;

7) czlonkostwo w  miedzynarodowych lub  krajowych
organizacjach i towarzystwach naukowych;

8) osiagniecia dydaktyczne i w zakresie popularyzacji nauki lub
sztuki;

9) opieke naukowa nad studentami i lekarzami w toku
specjalizacji;

10) opieke naukowa nad doktorantami w charakterze opiekuna
naukowego lub promotora pomocniczego, z podaniem
tytuléw rozpraw doktorskich;

11) staze w zagranicznych lub krajowych o$rodkach naukowych
lub akademickich;

12) wykonanie ekspertyz lub innych opracowan na zaméwienie
organéw wladzy publicznej, samorzadu terytorialnego,
podmiotéw  realizujacych  zadania  publiczne  lub
przedsigbiorcow;

13) udziat w zespotach eksperckich i konkursowych;
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14) recenzowanie projektéw miedzynarodowych lub krajowych
oraz publikacji w czasopismach miedzynarodowych i
krajowych.

II. Ocena w zakresie osiagnieé¢ naukowo-badawczych Habilitanta
stanowiacych znaczny wklad w rozwéj nauk prawnych w dyscyplinie

prawo

Wykazanym przez dr. Filipa Cieplego osiggnieciem naukowym, o
jakim mowa w art. 16 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 14 marca 2003 roku o
stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w
zakresie  sztuki, jest monografia pt: ,Sprawiedliwosciowa
racjonalizacja wymiaru kary kryminalnej wobec wspélczesnych
tendencji polityki karnej w Polsce”( Lublin 2017, ss. 566, Wydawnictwo
Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego ).

Jak sam Autor zauwazyl, podjeta w przedmiotowej monografii
problematyka nalezy do tych zagadnieri, ktére w nauce prawa karnego
zawsze byly przedmiotem oZywionych sporéw teoretycznych. ( s.11).
Tym samym nalezy uzna¢, ze praca ta jest waznym glosem w podjetej na
nowo w Srodowisku naukowym debacie na temat perspektyw ewolucji prawa
karnego na tle zmieniajqcej si¢ filozofii tej dziedziny prawa oraz jej zwigzkow z
kryminologig ( s. 479 ). Aspekty zwigzane z wymiarem kary kryminalnej
oraz idea sprawiedliwosci od lat s3 przedmiotem rozwazan
teoretycznych. Wynika to z faktu, iz sg to zagadnienia, ktére dotykaja
problematyki prawnokarnej jak tez kryminologicznej, w tym takze
wiktymologicznej. Autor podejmuje zatem problemy niezwykle istotne

zarowno dla teorii prawa karnego, jak dla praktyki wymiaru
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sprawiedliwosci. Nalezy takze podkresli¢, ze wykazuje przy tym
poglebiona znajomosé innych komplementarnych obszaréw dociekan
naukowych, chociazby filozofii prawa karnego, polityki kryminalnej,
teorii legislacji , czy tez niezwykle przydatnej przy tworzeniu tego
rodzaju dziet dogmatyki prawnokarnej. Ta pozytywna ocena odnosi si¢
takze do struktury pracy, ktéra jest wyjatkowo pojemna. Monografia

sklada sie z szeSciu rozdzialow.

Rozdziat 1 dotyczy teoretycznych podstaw sprawiedliwosciowej
racjonalizacji wymiaru kary. Rozwazania Autora odnosza si¢ do kilku
wezlowych zagadniei. W pierwszej kolejnosci do idei sprawiedliwego
wymiaru kary. Zawarte w tej czesci pracy uwagi nawigzuja m.in. do
dorobku filozofii prawa. W duZej mierze takze do historycznych
koncepcji odpowiedzialnoéci karnej. Autor charakteryzuje cechy
sprawiedliwego wymiaru kary na tle warunkujacych je kontekstow
metodologicznych i aksjologicznych. Kolejna czes¢ rozwazan
poswiecona zostala opisowi funkcji sprawiedliwosciowej prawa
karnego. W tej czeSci pracy dokonano analizy tresci funkcji
sprawiedliwosciowej. Ostatnia za$ czes¢ omawianego rozdzialu zawiera
rozwazania na temat kary kryminalnej, oczywiscie w kontekscie jej
funkcji sprawiedliwos$ciowej. Poéréd licznych probleméw poruszono w
niej liczne zagadnienia, m.in. odnoszace si¢ do istoty kary kryminalnej,
kontrowersji zwiazanych z racjonalizacja kary. Nalezy wskazaé, ze
Autor w tej czeSci rozwazanh szeroko przywoluje poglady
przedstawicieli doktryny co potwierdza, ze literatura przedmiotu jest
mu doglebnie znana i potrafi z niej umiejetnie i rozwaznie korzystac.

Takze kolejny rozdzial (Rozdziat II), ktéry zostal zatytulowany



~Aksjologiczne  podstawy sprawiedliwoéciowej  racjonalizacji
wymiaru kary, wyréznia sie kilkuwgtkowa konstrukcjg. Jego pierwszy
podrozdzial dotyczy problemu relacji norm prawa karnego do regul
moralnosci. Autor slusznie zauwaza, ze system wartosci wyrazony w
ustawie zasadniczej musi stanowi¢ punkt odniesienia dla organéw
wladzy publicznej. Dodaje przy, ze aksjologia konstytucyjna wskazuje,
w jakim duchu powinna by¢ prowadzona wykladnia regulacji systemu
prawnego. Tego rodzaju my$l prowadzi do stusznego wniosku, ze tylko
pryncypialne przestrzeganie wartosci zawartych w Konstytugji
przeciwdziala wypelnianiu przepiséow prawa dowolng trescig
normatywna (s. 105).

W prezentowanym rozdziale Autor zawarl réwniez interesujgce
rozwazania na temat zasady godnosci cztowieka. Zasadne bylo przy tym
podkreslenie, ze zasada poszanowania godnosci jednostki zobowigzuje
ustawodawce karnego, aby mial on na uwadze przede wszystkim
najwazniejsze dobra czlowieka. W prezentowanym rozdziale oméwiono
takze takie zagadnienia jak zaloZenia antropologiczne ustawodawcy,
ochrona godnosci ofiary i sprawcy przestepstwa. Calosc¢
przedstawionych rozwazan zastuguje na zdecydowanie pozytywna
oceng. Zagadnienia kontrowersyjne Autor przedstawia w sposéb
komplementarny, prezentujgc cala mozaike, czesto odmiennych,
pogladéw na dany problem, co jeszcze raz potwierdza, ze reguly
polemiki naukowej sa przez Habilitanta traktowane z cala powaga i
zgodnie z przyjetymi standardami. Wydaje si¢ jednak, ze akurat w tej
czesci pracy jej Autor moglby szerzej niz to uczynil wykorzystac

dorobek wspolczesnej wiktymologii.



Ramy ustrojowe sprawiedliwosciowej racjonalizacji wymiaru kary
kryminalnej zostaly przedstawione w Rozdziale III.  Autor, w
odniesieniu do stosownych przepiséw Konstytucji Rzeczypospolitej
Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 r. (Dz. U. Nr 78, poz. 483 ze zm.), omawia
m.in. zasade proporcjonalno$ci oraz zasade okreslonoéci kary. W tym
ostatnim przypadku slusznie zauwaza, ze ustawa obowigzujgca w czasie
popelnienia czynu musi wyraznie wskazywac kare, okreslajac jej rodzaj i
granice, co ma wplywa¢ na zapobieganie arbitralnemu stosowaniu przez
panistwo sankcji karnej. W koricowej czesci tego rozdzialu Autor
charakteryzuje m.in. sprawiedliwoé¢ na tle zasady réwnosci. Stusznie
wskazuje przy tym, ze réwno$¢ to wazne kryterium sprawiedliwego
wymierzania sankcji karnych, zaréwno na plaszczyZnie stanowienia
prawa, jak i jego stosowania.

W IV Rozdziale recenzowanej monografii, ktéry zostal
zatytulowany: ,Kodeksowe podstawy sprawiedliwosci racjonalizacji
wymiaru kary”, Autor skupil sie na charakterystyce najwazniejszych
zasad prawa karnego, ktérych znaczenie z  perspektywy
sprawiedliwosciowej racjonalizacji wymiaru kary kryminalnej jest
szczegOlnie wazne ( odpowiedzialnos¢ za czyn, karygodnos¢ czynu,
odpowiedzialnoé¢ oparta na winie ). Dalsze rozwazania zawarte w
rozdziale IV zostaly poswiecone analizie ustawowego oraz sadowego
wymiaru kary. Przy okazji nalezy pozytywnie odnies¢ do uwag
Habilitanta zaprezentowanych na tle dyskusji dotyczacej hermetycznosci
katalogu kar ( s. 210). W dalszej czesci prezentowanego rozdzialu Autor
poruszyl réwniez inne, nie mniej wazne problemy. W szczegolnosci

odnidst sie do takich zagadnieni jak granice ustawowego zagrozenia i ich



modyfikacje, darowanie kary, sadowy wymiar kary oraz dyrektywy
wymiaru kary.

Rozdziat V zawiera charakterystyke wspélczesnej tendengji
polityki karnej w Polsce. Habilitant scharakteryzowal w nim takze
polityczne procesy ustrojowej transformacji, zwracajac przede
wszystkim uwage na charakterystyczne zjawiska tego okresu, takie m.in.
jak liberalizacja polityki karnej, jej racjonalizacja, a takze zaostrzenie
represji karnej. W niniejszym rozdziale zwrécit on réwniez uwage na
pewne zjawiska zwigzane ze wzmacnianiem funkcji kompensacyjnej
prawa karnego, w szczeg6lnoéci rozwdj trybéw konsensualnych i
srodkéw kompensacyjnych, abolicjonizm karania i sprawiedliwo$é

naprawcza.

Cato$¢ rozwazan analizowanej monografii zamyka VI rozdziat
zatytulowany ,Sprawiedliwosciowe ograniczenia polityki karnej”. Ma
on dualistyczng konstrukcje. Cze$¢ pierwsza obejmuje rozwazania na
temat teoretycznych ograniczenn polityki karnej na plaszczyznie
postulatéow kryminologii i doktryny prawa karnego. Mieszcza si¢ w niej
takie zagadnienia jak problematyka zréznicowanych paradygmatéw
kryminologicznych oraz specyfika relacji polityki karnej do polityki.
Natomiast druga cze$¢ po$wiecona zostala sprawiedliwosciowemu
ograniczaniu polityki karnej na plaszczyznie prawnej, przy czym Autor
wykazat, ze wskazane ograniczenia wynikajg z treéci norm prawnych.
Nalezy przy okazji oceny tej czeSci pracy wskazaé, ze prezentacja
poszczegblnych paradygmatéw kryminologicznych bylaby pelniejsza,
gdyby jej autor odwotal si¢ do pogladéw uznanych przedstawicieli
kryminologii amerykariskiej, w szczeg6lnosci kryminologii radykalne;j.



Na tle przedstawionej zawartosci przedmiotowej monografii dr.
Filipa Cieplego, jednoczesnie po wnikliwej analizie tego opracowania,
nalezy stwierdzi¢, ze zawarte w opiniowanej pracy rozwazania s
tworcze, oryginalne, a tym samym niezwykle cenne dla nauki.
Spostrzezenia Autora dotyczace problematyki idei sprawiedliwosciowej
racjonalizacji wymiaru kary w sposéb niezwykle przemyslany splatajg
si¢ z uwagami na temat funkcji sprawiedliwoéciowej prawa karnego.
Nalezy podkresli¢ takze, ze dopelniaja je wyjatkowo interesujace i trafne
uwagi ukazujgce zwigzki norm prawa karnego z innymi normami i
regulacjami.  Autor nie pomija znaczenia perspektywy historycznej.
Zostala ona zaprezentowana w sposOb wyczerpujacy, a jednoczesnie
ograniczono ja do optymalnych ram. Wyznacza je zasdniczy przedmiot
podjetych w monografii rozwazan. Niezwykle pouczajgce i zarazem
zastugujace na podkreslenie, sg te czesci pracy, ktére dotykaja zagadnieri
wprost odnoszacych sie do pozycji jednostki w kontekécie norm i zasad
wymiaru kary. Wskazane rozwazania w tym obszarze majg szersze
odniesienia, albowiem Autor w sposob niezwykle trafny, a przy tym
nieszablonowy, potrafi zaprezentowa¢ je na tle bogatego dorobku
kryminologii. Uwagi te potwierdzajg, Ze potrafi on umiejetnie igczy¢ i
naukowo wykorzystywaé¢ wiedze normatywna oraz empiryczng, ktéra
w przyjetej metodologii badan okazala si¢ nie mniej przydatna. Doda¢
wypada, ze recenzowana praca pod wzgledem formalnym zostata
przygotowana wrecz wzorcowo, a jej jezyk, stylistyka i przyjety spos6b
narracji moze sluzyé za przyklad rzetelnosci oraz umiejetnosci
prezentowania trudnych probleméw w sposéb czytelny, interesujacy i

zarazem zwiezly.
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Niewatpliwie, dostrzegajgc potrzebe formulowania
nieszablonowych pytan, jak i checi opracowania optymalnej formy
paradygmatu wlasciwej reakcji na czyn zabroniony, Autor postawit
sobie niezwykle trudne zadanie. Jednakze, majac na uwadze zaréwno
zawarto$¢ merytoryczng monografii, w tym wage stawianych zadan
badawczych oraz wysoki poziom prowadzonego dyskursu naukowego
nalezy przyznaé, ze postawione sobie cele w pelni zrealizowal. W tym
miejscu mozna takze przypomnie¢ pozostale zadania badawcze, ktére
znaczaco wzbogacily monografie. ~ Oto one: 1. identyfikaga i
interpretacja normatywnych podstaw sprawiedliwosciowej racjonalizacji
wymiaru kary kryminalnej, 2. konfrontacja zidentyfikowanych podstaw
aksjologicznych i normatywnych z dominujgcymi we wspoéiczesnej

Polsce trendami polityki karne;j.

Doniostos¢ podjetych probleméw, ich ponadczasowy wymiar, a
takze doskonala edytorska forma pracy, dopetniajg jej pozytywny
odbiér. Warto tez podkreslié, Zze prezentowana monografia jest
opracowaniem niezwykle aktualnym. Z lektury recenzowanego
opracowania mozna wywnioskowaé, ze Autor swobodnie, z
wyjatkowym znawstwem, porusza si¢ w obszarze podjetej
problematyki. Nieco slabsza strong pracy jest jej warstwa metodyczna.
Nie trudno zauwazy¢, ze w monografii zabraklo szerszego miejsca na
prezentacje probleméw i hipotez badawczych. Nie wyartykutowano tez
wprost jakie metody czy techniki badawcze zostaly przez badacza
wykorzystane. Mozna byloby zapewne uzna¢ te uwagi za drugorzedne
na tle przewodniej problematyki monografii, gdyby nie fakt, ze

Habilitant odwotuje si¢ w niej doé¢ szeroko do dorobku kryminologii, a
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ta dziedzina nauki, par excellence empiryczna, wspomniane wymogi
badawcze traktuje szczegdlnie pryncypialnie. Jednakze bez watpienia
mozna sformulowaé ostateczng ocene, Ze monografia dr. Filipa Cieplego
jest opracowaniem interesujacym, oryginalnym, tym samym w peini

dojrzalym i w konsekwencji zastugujagcym na wysoka ocene.

Posrod innych autorskich prac Habilitanta, ktére potwierdzajg, ze
Autor podjal problematyke koncepcji karania z pelnym przekonaniem,
korzystajac przy tym ze swojego znaczacego dorobku pisarskiego,

nalezatoby m.in. wymieni¢:

- F. Cieply, Sprawiedliwo$é karania a prawo laski - uwagi krytyczne,

~Przeglad Prawno-Ekonomiczny” 2008, nr 3 (4), s. 3142,

- F. Cieply, Cele kary kryminalnej w swietle nauczania Jana Pawla II,
(w2) P. Marzec, J. Nikolajew (red.), Osoba i dzieto Ojca Swigtego Jana
Paw?ta II, Tomaszoéw Lubelski - Lublin 2009, s. 89-101,

- F. Cieply, Chrzescijatiska koncepcja kary kryminalnej a wspotczesne

poglady na kare, Lublin 2010, ss. 323,

- F. Cieply, Podstawy prawa karnego w swietle doktryny sw. Tomasza z
Akwinu, (w:) A. Lis (red.), Prawo w Europie Sredniowiecznej i

nowozytnej, Lublin 2011, s. 21-32,

- F. Cieply, Justice as the basis of law and social order, “Spoleczeristwo i

Rodzina” 2016, t. 47, s. 47-58.

ITII. Ocena pozostalego dorobku naukowego
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W nawigzaniu do wcze$niejszych ocen nalezy takze podkresli¢
znaczacy dorobek Habilitanta po uzyskaniu stopnia doktora nauk
prawnych. W tym okresie opublikowal on 14 opracowann w
punktowanych czasopismach naukowych, takich jak: ,Pafistwo i
Prawo”, ,Prokuratura i Prawo”, ,Palestra”, ,Czasopismo Prawa
Karnego i Nauk Penalnych”, ,Ius Novum”, ,Paragraf na Drodze”,
oRoczniki Nauk Prawnych”, ,Studia z Prawa Wyznaniowego”,
~Spoteczeristwo i Rodzina”, ,Zeszyty Artystyczne”, ,Przeglad Prawno-
Ekonomiczny”, ,ConLawNOW”. W 2010 roku ukazala si¢ rozprawa
doktorska Habilitanta (Chrzescijariska koncepcja kary kryminalnej a
wspditczesne poglady na kare, Lublin, Wydawnictwo KUL, ss. 323, ISBN
978-83-7702-082-1). Jest On roéwniez autorem 17 rozdzialow w
monografiach naukowych w jezyku polskim (w 2009 r. -4, w 2010 r. - 2,
w2011 r. -4, w2012 r. -2, w2013 r. - 2, w 2014 r. - 3) oraz redaktorem
naukowym dwoéch monografii w jezyku polskim. Do szczegdlnie

warto$ciowych nalezy m.in. zaliczy¢:

- F. Cieply (red.), Prawne aspekty karcenia matoletnich, Warszawa 2011,
ss. 170,

- F. Cieply (red.), Odpowiedzialnosé karna artysty za obraze uczué
religijnych, Warszawa 2014, ss. 232.

Ocene dorobku naukowego Habilitanta nalezy uzupelnié
informacjg, Ze jest on takze autorem dwoéch rozdziatéw poswieconych
okoliczno$ciom wylaczajacym wine oraz Srodkom zabezpieczajagcym w
podreczniku do nauki prawa karnego ( red. A. Grzeskowiak, K. Wiak).
Ponadto Habilitant uczestniczyl! w przygotowaniu komentarza Prawo

karne. Komentarz ( red. A. Grzeskowiak, K. Wiak). Jest Autorem jednego z
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rozdzialéow w tym opracowaniu (we wszystkich 4 wydaniach

komentarza).

Jak wczesniej wykazano dorobek naukowy Habilitanta jest
wyjatkowo pojemny i wielokierunkowy co jednoznacznie potwierdza, ze
Kandydat nie ogranicza si¢ w swoich naukowych zainteresowaniach do
waskiej tematyki. Ocene te¢ w zaleznoéci od punktu odniesienia mozna
odbiera¢ dwojako - pozytywnie badZ, ujmujac ja z innej perspektywy,
bardziej krytycznie. W tym ostatnim przypadku pojawi si¢ zapewne
pytanie o wiodaca specjalizacje Autora. Tak, czy inaczej jej brak mozna
uzna¢ za pewna ryse na tle calosciowego dorobku Habilitanta.
Kontynuujac ten watek oceny warto zauwazyé, ze poza gléwnymi
kierunkami badawczymi, wskazanymi wczeéniej w niniejszej recenzji,
mieszcza si¢ nie mniej interesujace, niejednokrotnie tematycznie odlegte
problemy, takie m.in. jak: doktryna sprawiedliwosci naprawczej,
prawnokarne aspekty karcenia maloletnich, karnoprawne aspekty
substancji  psychoaktywnych, karnoprawne aspekty zaburzen
dysocjacyjnych, nielecznicze srodki zabezpieczajagce w polskim prawie
karnym, prawnokarna ochrona Zycia czlowieka w prenatainej fazie
rozwoju, prawnokarne granice wolnosci twérczosci artystycznej, prawo
karne Ukrainy, prawo wykroczeri( prawa o ruchu drogowym oraz

prawo sportowe ).

Doda¢ nalezy, ze laczna liczba punktéw za publikacje naukowe w
przypadku Habilitanta to 199. Indeks Hirscha wedtug Publish or Perish
(Harzing) wynosi 2, liczba cytowan zgodnie z Google Scholar to 22.

IV. Ocena w zakresie innych osiggnieé naukowo-badawczych
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Habilitant zrealizowal dwa projekty badawcze dofinansowane w
trybie konkursowym, przyznane przez Katolicki Uniwersytet Lubelski

Jana Pawtla II:

~ projekt pt. Chrzeécijariska koncepcja kary kryminalnej w
2009r.,
— projekt pt. Prawo w Europie Sredniowiecznej i nowoZytnej w

2010 r. (wspotrealizacja).

Habilitant nie wykazal udzialu w projektach badawczych
finansowanych przez Narodowe Centrum Nauki czy Narodowe
Centrum Badari i Rozwoju. Wskazal na jedng nagrode, ktérg jest
indywidualne wyr6znienie Rektora KUL z 2009 r. za caloksztatt
osiggnig¢ naukowych i dydaktycznych oraz za wybitng dzialalnos¢
organizacyjno-spoleczng i popularyzacje nauki.

Waznym kryterium oceny osiggnie¢ naukowo-badawczych jest
aktywno$¢ podczas miedzynarodowych lub krajowych konferencji
naukowych. Habilitant wyglosit 20 referatbw podczas konferencji
krajowych. Ich tematyka wskazuje na Jego rozlegle zainteresowania
badawcze. Natomiast aktywno$¢ konferencyjng Habilitanta w wymiarze

miedzynarodowym jest znacznie skromniejsza.

V. Ocena w zakresie w zakresie dorobku dydaktycznego i
popularyzatorskiego oraz wspéipracy miedzynarodowej Habilitanta

Doktor Filip Cieply wykazat autorstwo rozdzialéw w podreczniku
akademickim. W wydaniach 2,34,5 podrecznika pt. Prawo karne pod
red. A. Grzeskowiak i K. Wiaka przygotowal dwa rozdzialy:
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Okolicznosci wylgczajgce wing oraz Srodki zabezpieczajgce. Ponadto
wykazal, Ze jest autorem rozdzialu pt. Srodki zabezpieczajgce w
komentarzu pt. Prawo karne. Komentarz, ktéry ukazuje si¢ pod redakcja

naukowa A. Grzeskowiak i K. Wiaka.

Habilitant jest autorem 10 sprawozdar z seminariéw i konferencji
naukowych, ktére ukazaly si¢ m.in. w ,Przegladzie Prawno-
Ekonomicznym”, ,Przegladzie Uniwersyteckim” oraz ,Ethosie”.
Uczestniczyt w 6 miedzynarodowych konferencjach naukowych (m.in.
Lwoéw, Stalowa Wola, Warszawa) oraz w 36 krajowych konferencjach
naukowych. Wielokrotnie byl czlonkiem komitetéw organizacyjnych
tychze spotkan. Kandydat jest takze czlonkiem komitetéw redakcyjnych
czasopism naukowych. W latach 2008-2010 pelnil funkcje zastepcy
redaktora naczelnego kwartalnika ,Przeglad Prawno-Ekonomiczny”, w
latach 2010-2011 byl pelnigcym obowiazki redaktora naczelnego tego
czasopisma. Od 2012 r. do chwili obecnej jest cztonkiem kolegium
redakcyjnego. W tym miejscu nalezy wskaza¢, ze Kandydat pelnit
funkcje recenzenta w nastepujacych czasopismach: ,,Czasopismo Prawa
Karnego i Nauk Penalnych”, ,Biuletyn Stowarzyszenia Absolwentéw i
Przyjaciot Wydziatu Prawa Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego”.

Dr Filip Cieply jest czlonkiem Towarzystwa Naukowego Prawa
Karnego przy Instytucie Nauk Prawnych Polskiej Akademii Nauk (jest
tam rowniez czlonkiem komisji rewizyjnej) oraz w Stowarzyszeniu
Naukowym Prawa Karnego im. Profesora Juliusza Makarewicza. Jest
promotorem lacznie 81 prac magisterskich, przygotowywanych podczas

seminarium z prawa karnego i obronionych na kierunku prawo.
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Kandydat prowadzil tez szereg zaje¢ dydaktycznych na réznych

uczelniach i w szkolach wyzszych:

— na Katolickim Uniwersytecie Lubelskim Jana Pawla II
prowadzil zajecia w j. polskim z: prawa karnego, typologii
przestepstw, pozakodeksowego prawa Kkarnego, prawa
karnego gospodarczego, prawa nieletnich, kryminologii,
kryminalistyki, systemu sgdowych érodkéw ochrony dzieci i
miodziezy, prawa karnego Ukrainy oraz w j. angielskim z
Introduction to Criminal Law, The American System od
Criminal Justice, Law Enforcement Agencies,

— w Wyzszej Szkole Gospodarki Euroregionalej im. Alcide de
Gasperii w Jozefowie prowadzi/-t zajecia z: prawa
nieletnich, zwalczania przestepczosci w cyberprzestrzeni,
analizy kryminalnej, strategii zapobiegania zjawisku handlu
ludZzmi, bezpieczeristwa publicznego, nauki o paristwie i
prawie,

—~ w Wyzszej Szkole Nauk Spolecznych im. ks. J6zefa Majki w
Mirisku Mazowiecki realizuje/-owal przedmioty poswiecone
prawu nieletnich, prawu karnemu wykonawczemu, nauce o
patistwie i prawie,

~ w Wyzszej Szkole Handlowej w Radomiu prowadzi/-1 takie
przedmioty  jak:  kryminalistyka,  kryminologia i
wiktymologia, organy porzadku publicznego, wybrane
elementy kryminologii, regulacje prawne dotyczace

funkcjonowania Policji,
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~ w Wryzszej Szkole Ekonomii i Prawa im. prof. Edwarda
Lipiniskiego w Kielcach realizuje/-owal zagadnienia
poswiecone:  prawu  karnemu, prawu  karnemu
wykonawczemu, kryminalistyce,

— w Malopolskiej Wyzszej Szkole Ekonomicznej w Tarnowie
naucza/-l podstaw prawa karnego oraz prawa w turystyce i

rekreacji.

W latach 2006-2011 Kandydat byl koordynatorem ds. badan
naukowych Instytutu Prawa, opiekunem studentéw oraz czlonkiem
Komisji Rekrutacyjnej, natomiast od 2008 r. do 2011 r. rzecznikiem
dyscyplinarnym ds. studentéw. W latach 2009-2011 opiekowat sie Sekcja
Prawa Karnego Kota Naukowego Studentéw Prawa oraz pelnit funkcje
prezesa Zarzadu Fundacji Campus. Od 2010 r. pelni obowiazki
kierownika studiéw podyplomowych w zakresie administracji
publicznej, a od 2014 r. sprawuje role administratora stron

internetowych Instytutu Prawa i Ekonomii.

Podkresli¢c nalezy réwniez wklad Kandydata w dzialalnos¢
popularyzatorska. Odnotowa¢ nalezy , ze w 2010 r. wyglosil On dwa
cykle wykladéw pt. Stop przemocy oraz ABC ekonomii spolecznej -
dedykowanych pracownikom osrodkéw pomocy spolecznej. W
listopadzie 2010 r. podczas Dmnia Otwartych Drzwi na Wydziale
Zamiejscowym Prawa i Nauk o Spoleczeristwie KUL w Stalowej Woli
zaprezentowatl wyklad pt. Studia uniwersyteckie — przesztosé, teraZniejszosc,

przysziosc.
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VI. Konkluzja -

Dorobek dr. Filipa Cieplego, zaré6wno w zakresie osiggniec
naukowo-badawczych, jak réwniez w zakresie dzialalnosci dydaktycznej
i popularyzatorskiej, zastuguje na pozytywng oceng. Stwierdzam tym
samym, ze spelnia on kryteria okre$lone w art. 14 ustawy z dnia 14
marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o
stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz. U. z 2017 r. poz. 1789 t. j. ze zm.) i
jednoczeénie wnosze o wydanie przez Komisje Habilitacyjng uchwaly
wyrazajgcej pozytywngq opinie w przedmiocie nadania stopnia doktora

habilitowanego.

@J %U@czea) uréf’
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